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П
ри изучении поведения людей, в том числе и пре-

ступного, не обходимо представлять, что отдельный 

индивид взаимодействует не с глобальным обще-

ством, глобальной социальной средой, а со своим непос-

редственным окружением – микросредой. 

Микросреда, с одной стороны, это объективная со-

циальная реальность, характеризуемая совокупностью 

материальных, политических, идеологичес ких и соци-

ально-психологических факторов, непосредственно вза-

имодействующих с личностью в процессе ее жизни и прак-

тической деятельности, с другой – сфера непосредственных 

контактов индивида с другими людьми. Эти контакты мо-

гут иметь различную степень устойчивости, определяемую 

и случайными встречами, и контактами между сложивши-

мися и длительно существующими группами людей, члены 

кото рых объединены общими целями и интересами и посто-

янно общаются друг с другом. 

В то же время микросреду нель зя рассматривать как не-

что изолированное от макросреды, общества в целом, пос-

кольку она «представляет собой специфическое проявление 

общественной среды, включающее в себя все ее основные 

компоненты, но в так или иначе преобразованной форме»1, 

не является простым отражением характеристик макросре-

ды, ее воздействия, а спе цифическим образом преломляет 

это воздействие, иногда сущест венно искажая, усиливая 

или ослабляя его. 

1 Сычев Ю.В. Микросреда и личность. М., 1974, с.14.
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Непосредственное окружение челове-

ка имеет подчас решающее значение для 

формирования личности, воздействуя на ее 

взгляды, убеждения, поступки. Через микро-

среду человек своеобразно и специфически 

(именно потому, что сама микросреда свое-

образна и специфична) приспосабливается 

и к «больному обществу», усваивает опыт и 

знания предшествующих поколений и своих 

современников. При этом процесс взаимо-

действия с социальной средой «идет не пря-

мо от общества к индивиду, а всякий раз че-

рез непосредствен ный круг общения, через 

приобретенный индивидом опыт».2 

Индивид становится участником обще-

ственных экономичес ких отношений, нани-

мая в качестве предпринимателя рабочую 

силу, выполняя как работник задания нани-

мателя, выступая в роли про давца и покупа-

теля товаров. Участвуя в работе партийных 

организаций, выступая на митингах, бывая на 

демонстрациях, он оказывается в сфере поли-

тических отношений. Вовлекаясь в пропаган-

дистскую деятельность, становясь автором 

политических публикаций и т.п., он становит-

ся участником идеологических отношений. 

Все эти отношения на уровне макросре-

ды предстают как первичные (прежде всего 

экономичес кие) и вторичные (политические, 

идеологические, правовые и т. д.) отношения. 

Соответственно и на уровне микросреды они 

не являются однопорядковыми, но в первую 

очередь, связаны с экономической деятель-

ностью челове ка. 

Вместе с тем все это не исключает отно-

сительной самостоятельности микросреды. 

«Общие социальные факторы на уровне лич-

ностного окружения в за висимости от раз-

личных обстоятельств преломляются весьма 

специ фически. Здесь определенное значение 

имеет относительная само стоятельность 

быта, специфика межличностных отноше-

ний и психо логических особенностей людей, 

случайные моменты, влияющие на процессы 

формирования индивидуального сознания».3 

2 Кузьмин Е.С. Основы социальной психологии 

Л.,1967, с.14.
3 Сычев Ю.В. Указ. соч., с. 24.

Влияние микросреды на формирование 

личности, а, следова тельно, и на поведение 

человека – факт, который может быть прове-

рен и эмпирически с достаточной достовер-

ностью. Это и привлекает к себе внимание 

криминологов в ходе криминологических 

исследований и в нашей стране и за рубежом 

при изучении отрицательного воздействия на 

человека бытового окружения, связей с анти-

социальными элементами, жилищных усло-

вий, конкретных проявлений в микросреде 

общественных противоречий более общего 

характера. 

Вместе с тем анализ на уровне микросре-

ды должен дополняться анализом свя зей ее 

факторов с факторами общесоциального ха-

рактера. 

Существуют три уровня зависимостей, 

из взаимодействия которых складывается 

причинный комплекс ан тиобщественного 

поведения: общество-микросреда-индивид. 

Зави симости каждого из указанных уровней 

выражают определенную (ве роятностную) 

связь между социальными характеристиками 

индивида и характером его поведения. При 

этом не существует такой ком бинации соци-

альных и психологических признаков инди-

вида, кото рая с неизбежностью предопреде-

ляла бы его антиобщественное поведение. 

Остановимся на факторах группового 

влияния на формирование преступного по-

ведения. 

По веденческий акт имеет своими предпо-

сылками информацию и ее оценку субъектом 

это го акта, как правило, в рамках небольшой 

группы общения. Такая малая группа влия-

ет на формирование у индивида отношения 

к праву вообще и преступного поведения в 

частности через систему внутригрупповых 

ценностей. Входящие в первичные коллекти-

вы люди сообразуют свое поведение в пер-

вую очередь с системой ценностей, принятой 

в данном коллек тивном образовании.4 

«Успех формирования убежденности в 

ценности того или иного яв ления у членов 

группы во многом предопределен тем, что 

4 Клайнерд Маршалл. Криминологические исследо-

вания // Социология сегодня. М., 1966, с. 333–339. 
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каждый входящий в данный коллектив ин-

дивид так или иначе заинтересован в при-

надлежности к нему, ибо именно в этом 

коллективе он удовлетворяет или надеется 

удовлетворить свои потребности. С целью 

закрепить свою принадлежность к тому или 

иному «первичному» общественному обра-

зованию, независимо от того, оформлено оно 

официально или нет, индивид и вырабаты-

вает такие ценностные ориентации, которые 

совпадают с ценностными ориентациями 

груп пы в целом».5 И если юридическая нор-

ма не совпадает с внутригрупповой и преоб-

ладает последняя, индивид совершает право-

нарушение. 

Внутригрупповое влияние основано на 

воздействии мнения большинства. Индивид, 

будучи существом изначально обществен-

ным, склонен думать так, как думают все, и 

верить в то, во что верят все. И соглашается с 

мнением большинства даже тогда, когда оно 

явно ошибочно.6 

Криминологией выявлены следующие на-

правления воздействия групповых ценностей 

и норм на восприятие индивидом информа-

ции, ее оценку и на формирование преступ-

ного пове дения. 

1. Официальные оценки того или иного 

варианта поведения совпадают с оценками 

внутригрупповыми; в результате внутриг-

рупповые нормы дублируют нормы юриди-

ческие и усиливают их действенность. 

2. Юридические и внутригрупповые 

нормы противоречат друг другу, воз никает 

борьба между различными нормативными 

системами. Ее исход далеко не всегда озна-

чает поражение юри дических норм. Однако 

вероятность нарушения членом группы уго-

ловно-правовых запретов увеличивается. 

3. Решающую роль в поведении индиви-

да играет влияние лидера группы. «Двоякого 

рода психологический процесс способствует 

признанию лидера: проекция на него своей 

собственной сущности и отождествление 

5 Спиридонов Л.И. Социология уголовного права.

М.,1986, с. 182. 
6 Бейкс Р. Теория и исследования малых групп // Со-

циология сегодня. М., 1966. с. 336. 

себя с ним. Лидера надо заметить и увидеть 

в нем самого себя».7 Причем мнение лидера 

тем значитель нее, чем больше индивиды це-

нят свою принадлежность к данной группе, 

чем больше они зависят от нее, чем дольше 

членство в ней обеспечивает их материальное 

положение и даже социальный престиж.8 

4. Внутригрупповые ценности воздейс-

твуют на индивидов, пока не входящих в 

данную группу, но рассчитывающих войти в 

нее и по тому еще до участия в ней принима-

ющих ее ценности и нормы. 

Важнейшей правовой проблемой являет-

ся социально-психологическая классифика-

ция преступлений и их отдельных категорий. 

Значение этой проблемы определяется тем, 

что воздействие внутригрупповых ценнос-

тей на формирование преступного поведе-

ния по-разному проявляется при совершении 

различных преступлений. 

Социально-психологическая классифика-

ция видов преступности должна исходить из 

особенностей психологии различных соци-

альных групп и массового сознания в обще-

стве. Ее критерий – характер конфликта меж-

ду сознанием у от дельных социальных групп 

и требованиями закона. Такое деление не 

будет совпадать с уголовно-правовой класси-

фикацией потому, что оно, как прави ло, бу-

дет «дробить» преступления, подпадающие 

под одну и ту же норму закона, на различные 

категории. 

К тому же для разработки та кой класси-

фикации необходим отсутствующий в насто-

ящее вре мя эмпирический материал о соци-

ально-психологи ческих особенностях раз-

личных социальных групп. Поэтому более 

перспективной на современном этапе изу-

чения проблемы представляется разработка 

социально-психологической классификации 

отдельных преступлений как актов индиви-

дуального поведения.

Поскольку характер различных видов 

поступков, являющихся преступлениями, 

7 Гулыга А.В. Искусство в век науки. М., 1978. с. 57.
8 Бородкин Ф.М., Коряк Н.М. Внимание: конфликт! 

Новосибирск, 1983, с.56-59. 
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чрезвы чайно разнороден, постольку единс-

твенным их общим признаком является то, 

что они запрещены уголовным законом. Оп-

ределенный вид поведения при этом может 

рассматриваться как преступный лишь при 

условии, что он характерен для лица, способ-

ного отдавать отчет в своем поведении, что 

субъект, совершивший про тивоправное де-

яние, действовал сознательно и при наличии 

свободного выбора. 

Каждый из возможных подходов к пре-

ступлению предполагает соответствующую 

классификацию разнородной массы преступ-

лений. Наиболее устоявшейся и получившей 

закрепление в уголовном законе является 

классификация преступлений по объекту 

преступного посягательства. Эта общая клас-

сификация дополняется и детализируется 

классификацией по способу совершения пре-

ступления, по наступившим последствиям, 

формам вины и т. д. Классификация пресле-

дует одну цель: детализировать степень об-

щественной опасности совершенно го деяния 

с тем, чтобы установить степень и форму 

ответственности в виде воз можного уголов-

ного наказания. 

Уголовно-правовой подход к преступле-

нию не исходит из автоматического соответс-

твия степени общественной опасности де-

яния степени общественной опасности лица, 

совершившего это деяние. Уголовный закон 

использует эти понятия как неравнозначные, 

конструирует ряд инструментов, позволяю-

щих скорректировать наказание с «более ши-

рокой» оценкой личности виновного. Этому 

же служит и ряд институтов, регламентиру-

ющих порядок отбывания наказания и его 

смягчения.

Классификация преступлений, уста-

новленная уголовным правом, в принци-

пе соответствует целям законодательного 

регули рования данной сферы обществен-

ных отношений. Социально-психологичес-

кая же их классификация фактически еще 

не раз работана. Нужно еще отыскать такие 

классификационные критерии, которые от-

ражали бы существенные различия в соци-

ально-психологическом механизме отде-

льных актов антиобщественного поведения. 

В предложенных в советской криминологии 

классификациях преступлений существует и 

такая, основным критерием которой служит 

психологическая характеристика совершен-

ного преступления. Согласно этой класси-

фикации преступность в целом и отдельные 

преступления могут быть подраз делены на 

корыстные, насильственные и корыстно-на-

сильственные. Указанное деление основыва-

ется на использовании в качестве классифи-

кационного критерия и мотива преступления 

в уголовно-правовом значении, и способа со-

вершения преступления, и того и другого. 

Основой указанной классификации явля-

ется признание непосредственной причиной 

преступления антиобщественной установ-

ки личности, которая может различаться по 

принципу – одни люди «не уважают» собс-

твенность, другие – че ловеческую личность, 

третьи – и то и другое. 

Однако такая классификация не может 

служить базой соци ально-психологического 

подхода к антиобщественному поведению. 

Необходимо иметь в виду неоднозначность 

связи отдельного акта поведения с социаль-

ной позицией личности, определяемой сис-

темой ценност ных ориентаций. Значитель-

ное число преступных деяний не являются 

ни ко рыстными, ни насильственными, ни 

связа нными с самими характеристиками со-

циально-психоло гического меха низма анти-

общественного поведения. 

Представляется, что критерием указанной 

классификации должно служить отношение 

индивида к групповым нормам, действую-

щим в его ближайшем окружении, так как 

«дей ствие любого социального института (в 

том числе и нормы уголовно го права) и фун-

кционирование институционального уровня 

управле ния и регуляции будет сведено на нет 

при «отказе» механизмов действия социаль-

ных норм на уровне личности и группы».9 

Однако такой классификационный критерий 

9 Психологические проблемы социальной регуля-

ции поведения. М., 1976. С. 146.



102

ЕВРАЗИЙСКАЯ ИНТЕГРАЦИЯ: ЭКОНОМИКА, ПРАВО, ПОЛИТИКА • 2009, № 5

– соответствие (несоответствие) ак та инди-

видуального преступного поведения нормам 

группы – тре бует учета целого ряда обстоя-

тельств. 

Групповые нормы, т.е. правила поведе-

ния, фор мирующиеся в процессе группового 

взаимодействия, не только не фиксируются 

письменно, но в полной мере (в большинстве 

случаев) даже не вполне осознаются члена-

ми группы. Основные признаки группо вых 

норм – их стабильность, повторяемость, не-

обходимость соб людения просто восприни-

маются членами группы как нечто, само со-

бой разумеющееся. Содержание групповых 

норм нередко осознается лишь в случае их 

нарушения. Поэтому определение ха рактера 

групповых норм требует разработки адекват-

ных исследо вательских приемов. Кроме того, 

каждый человек является обычно членом не 

одной, а нескольких социальных групп. По-

этому необходимо определять, нормы какой 

именно группы нужно сравнивать с уголов-

но-правовы ми запретами. 

Любое преступление – это акт челове-

ческого поведения в какой-либо из сфер его 

жизнедеятель ности. Указанные сферы могут 

быть разделены на социально-экономичес-

кую, бытовую и сферу досуга. В каждой из 

этих сфер группа, членом которой является 

лицо, совершившее преступление, может 

быть выявлена с достаточной достовернос-

тью, хотя это также требует разработки соот-

ветствующей методики. 

Наконец, необходимо учитывать, что пози-

тивное или негативное отношение индивида к 

любой социальной норме автоматически не оп-

ределяет его поведения. Поэтому социально-

психологическая классификация преступлений 

должна, на наш взгляд, учитывать три момента: 

1) отношение индивида к групповой норме (по-

зитивное – негативное); 2) характер указанной 

нормы в соотношении с уголовно-правовым 

запретом (соответствует – противоречит); 3) 

характер поведения (законопо слушное – про-

тивоправное) и 4) их мотивацию. 

На основе этих критериев может быть 

построена сле дующая классификация от-

дельных актов поведения, в которой знаком 

«+» отмечается положительное отношение к 

груп повой норме или норме уголовного пра-

ва, а знаком «-» –отрицательное отношение.

Таблица

Отношение к групповой норме и характер поведения10

Отношение 

к групповой 

норме

Характер групповой 

нормы (соотношение 

с уголовными законами)

Характер 

поведения

Мотивация 

поведения

+ + + Законопослушное:

а) «по убеждению»,

б) «по стереотипу» (конформизм).

+ + ­ Противоправное в силу:

а) временной потери самоконтроля, 

б) потери фиксации

­ + + Законопослушное из­за страха 

наказания, или иных «внешних» факторов

­ + ­ Противоправное 

«по убеждению»

+ ­ ­ Противоправное по «стереотипу» 

(конформизм)

­ ­ ­ Противоправное как результат 

антисоциальной реакции на 

антисоциальную групповую норму

10 Теоретические вопросы изучения причинного 

комплекса преступности. М., 1981. с. 96.
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ПРАВО

Предложенная классификация позволяет 

сделать несколько следующих предваритель-

ных выводов. 

1. Механизм противоправного по ведения 

(по крайней мере на определенном уровне 

абстракции) по существу тот же, что и меха-

низм законопослушного поведения. 

2. Сходное поведение может являться ре-

зультатом различных жизненных позиций 

индивида и в неодинаковой мере отражать 

его ценностные ориентации, отношение к 

груп повым нормам и уголовно-правовому 

запрету. В то же время раз личные по своей 

правовой характеристике акты поведения в 

своей основе имеют сходный социально-пси-

хологический механизм. 

3. Статистические данные о структуре 

преступности подтверждают общепринятый 

в социальной психологии вывод о том, что 

сходная направлен ность групповых норм и 

уголовно-правовых запретов повышает дейс-

твенность последних, а разнонаправленность 

– ослабляет. 

При этом есть определенные основа ния 

полагать, что действия, расцениваемые уго-

ловным законом как мелкое хищение и хули-

ганство, среди большого числа социальных 

групп рассматриваются как допустимое по-

ведение. 

4. Исследование процесса формирования 

групповых норм и их воздействия на поведе-

ние индивида является необходимым этапом 

анализа при разработке программ социаль-

ной профилактики. 

Ключевые слова: микросреда, влияние мик-

росреды на поведение индивида (в том числе пре-

ступное), причинный комплекс антиобщественного 

поведения, воздействие групповых норм на преступ-

ное поведение, уголовно-правовая и социально-пси-

хологическая классификация преступлений. 

Литература:

Бейкс Р. Теория и исследования малых групп. М., 

1966.

Маршалл К. Криминологические исследования 

// Социология сегодня. М., 1966.

Парыгин Б.Д. Социальная психология как наука. 

Л., 1967.

Кузьмин Е.С. Основы социальной психологии. 

Л., 1967.

Сычев Ю.В. Микросреда и личность. М., 1974.

Психологические проблемы социальной регуля-

ции поведения. М., 1976.

Андреева Г.М. Социальная психология. М., 

1980.

Теоретические вопросы изучения причинного 

комплекса преступности. М., 1981.

Бородкин Ф.М., Коряк Н.М. Внимание: конф-

ликт! Новосибирск, 1983.

Спиридонов Л.И. Социология уголовного права. 

М., 1986.

Кудрявцев В.Н., Казимирчук В.П. Современная 

социология права. М., 1995.

Шестаков Д.А. Семейная криминология. СПб., 1996.


